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Autoreferat rozprawy doktorskiej pt. ,Koncentragpateriatu procesowego w pegbwaniu
cywilnym przed gsdem pierwszej instancji w ¢giu prawnoporéwnawczym”

1. Wprowadzenie

1.1 Cele, funkcje i zakres bada

W swojej pracy staram iodpowiedzié na pytanie o to, jak identyfikowaoraz
gromadz¢ materiat procesowy, aby proces cywilny byt sprawRgstawitem sobie zatem
dwa zasadnicze cele. Po pierwsze, kompleksowe oemisvizagadnienia koncentracji
materialu procesowego w toku procesu cywilnego graglem pierwszej instancji w
perspektywie prawnoporéwnawczej. Po drugie, ocdrmaviazujacego stanu rzeczy w prawie
polskint.

1.2  Struktura pracy

Praca sktada siz wprowadzenia, pciu rozdziatdbw oraz podsumowania.

Rozdziat pierwszy rozprawy PBwiecony jest teoretycznym oraz systemowym
aspektom koncentracji materialu procesowego w kwmritalnym (socjalnym) modelu
postpowania. Rozdziat drugi jest w cae paswiecony modelowi kontradyktoryjnemu w
wydaniu amerykaskim (federalnynf) Rozdziat trzeci przenosi czytelnika na ptaszczyzn
rozwazan szczegotowych. Dotyczy on koncentracji materiattocesowego na etapie
przygotowania pozwu. Rozdziat czwarty dotyka zagamia koncentracji na etapie procesu,
ktéry rozpoczyna giwraz z wytoczeniem powodztwa, ankay rozpoczciem rozprawy.
Jezeli chodzi o proces amerykski, ktory na tym etapie jest rowniedecydowanie pisemny,
to oméwitem gtdbwne, analogiczne instytucje, jak vawie polskim. Kulminag rozwazan
stanowi rozdziat pity. Przedstawiam w nim zagadnienie koncentracji want&lscie
przygotowania i przebiegu rozprawyRozpraw zamyka podsumowanie, w ktérym zawarto
wnioski kaicowe oraz zestawienie postulatde lege lataorazde lege ferenda
2. Koncentracja w socjalnym modelu posgpowania

Polski model procesu wpisujeesw kontynentaln tradycg modelu socjalnego, w
ktérym dochodzi do uwypuklenia interesu publiczieg&dzia ma by aktywnie
zaangaowany nie tylko w formalne, lecz przede wszystkim materialne aspekty
postpowania. Wynika to zal®nia,ze d ma rzetelnie ust&lifakty w sprawie, co pozwoli
mu wyda prawidtowe rozstrzygrcie. Wydanie wyroku stanowi zwiezenie posfpowania i
moze by uznane za jego cel.

Powyzsza konstatacja, dregrozumowania redukcyjnego, prowadzi z kolei do
wniosku,ze jedny z podstawowych funkcji procesu musilyromadzenie informaciji. Istotne
s3 dwie kwestie. Pierwsza z nich to zagadnienie spodgv (wydajna¢, efektywndc)
systemu sadowego. Na ptaszazg procesowej na to pmjie sktadaj sie dwa elementy. Po
pierwsze, sprawy powinny Byrozstrzygane w rozadnym terminié oraz z zachowaniem

! Tematyka jest aktualna, albowiem z dniem 5 majE220 weszta wycie nowelizacji k.p.c., ktéra w istotnym
zakresie dotyczy wkmie koncentracji materiatlu procesowego.

2 Chodzi o Federalne Reguty Procedury Cywilnej z8l@3Federal Rules of Civil Proceduye

® Rozdzialy 3, 4 oraz 5 podzielone s8a dwie czsci, z ktérych jedna traktuje o prawie polskim, dauzg o
prawie federalnym.

* Intelektualnym ojcem tej koncepciji jest Franz Klerchitekt austr. kpc z 1895 r.

® Nie budzi wspélczénie zastrzeen teza,ze sprawne pospowanie, to takie, ktére kezy st w rozsdnym
terminie. Niemniej, trzeba powiedZieze wart@¢ tego postulatu w poréwnaniu do postulatu rzetanedaje
sie by¢ niewielka. Jak trafnie piszedzia A. tazarskaw ssdownictwie mamy dZi do czynienia z problemem



zasad ekonomii procesowej. Po drugie, sprawy powibgé rozstrzygane rzetelnie i
poprawnie od strony merytorycznej. Analogicznie uj@nse sprawng¢ postpowania na
gruncie ekonomicznej analizy prawa.

Druga kwestia to nazwanie puli informacji gromadgdn w procesie. Miemy
okresli¢ ja zbiorczym mianem materialu procesowego. Rozumigrgez to catoksztatt
twierdzer (o faktach), wchodgych w sklad podstawy faktycznej sprawy, oraz dodved
czyli sposobow oragrodkow wykazywania prawdzivoi tychze twierdzé.

Gromadzenie materiatu procesowego jest najbardzagochtonafazg postpowania,
totez nie mana tego zagadnienia rozi#eg bez potaenia nacisku na aspekt czasowy.
Wskazania ekonomiczia zawarte $ w zasadach odnogzych sé do technik prowadzenia
postpowania i gromadzenia materialu procesowego. Takiasadami g odpowiednio,
zasada kierownictwaadowego oraz zasada koncentracji materiatu procegowe

Zasa@ koncentracji rozumie sijako te przepisy pogbowania cywilnego, ktére maj
zapewnt sprawne zgromadzenie materialu procesowego, a wsekovencji meanosé
ograniczenia procesu do jednego posiedzenia. Rboszybkdci postpowania wyraony jest
w art. 6 8 1 k.p.c. W praktyce jest on niewykonalny

Jw od jakiegé czasu widzimy w Europie dwa wynae, zwgzane ze sap trendy.
Pierwszym z nich jest normatywne obarczenie stwespdt)odpowiedzialnécia za sprawny
przebieg pospowania. Drugim jest natomiast wprowadzanieygie koncepcji aktywnego
zaradzania pospowaniem przezesizieg$. Technik te uznaje si aktualnie za najlepszy
sposOb zapewnienia spravgnbprocesu. Warunkiersine qua norefektywndci tej techniki
jest silna pozycjacsiziego.

Nowela k.p.c. z 16 wrzaia 2011 r. wpisuje siczesciowo w te ramy. Wprowadzita
ona do pospowania zwyczajnego system koncentracji materiahcgsowego opieragy Sk
na dyskrecjonalnej witadzydziego, ktory tradycyjnie przeciwstawig siystemowi prekluzji.
Teoretyczna rinica medzy tymi rozwizaniami sprowadza gido tego, kto i w jakich
przypadkach decyduje o pomgniu sp&nionych twierdzé i wnioskéw dowodowych. W
modelu dyskrecjonalnej wtadzydziego o opénieniu i pominégciu twierdzé i dowodow
decyduje sdzia, podczas gdy w systemie prekluzji konsekwetecjgasipuja z mocy ustawy.
Dodatkowo, istotnym elementem systemu prekluzji zesada ewentualéa.

Nowelizacja jednoczmie naktada na strony ¢zar wspierania pogpowania, ktory
przejawia s} w powinngci stron do zgtaszania materiatu procesowego bedrp zwioki.

W dotychczasowe] doktrynie moa zaobserwowaniekonsekwenej w stosowaniu
terminu ,prekluzja”. W rezultacie, uzrs@ pewne odmienrigi teoretyczne obu modeli
koncentracji, nie widg jednak przeciwwskazania, aby aktualne przepisyetaikralac
mianem ,przepisoéw prekluzyjnych” czy w skrocie ,phazji”. Takie jest literalne znaczenie
tego stowa, ktére pochodzi od taskiegopraeclidere czyli ,wytacza”, ,zamykat”.

Postulaty i zasady formutowane tradycyjnie w naupeawa procesowego,
nakierowane na zwkszenie jego sprawho, znajduyg potwierdzenie w badaniach
prowadzanych przez przedstawicieli ekonomicznejliangprawa. Optymalizacja systemu
sadowego wymaga: 1) likwidacji asymetrii w degte do informacji, czyli zapewnienia
transparentnici oraz nieskfgpowanego przeptywu informacji gazy stronami, oraz radzy
stronami a gdem; 2) zapewnienia uczestnikom wystargzajsilnych bodcéw do tego, aby
nie naduywali uprawnié procesowych i przejawiali gotowd do wspotpracy zaglem; 3)

deprecjacji wartéci, jakg przedstawia szybkie rozpatrzenie sprawy. Zdanietorki, jest to efekt poprzedniego
systemu, wyrzajacego bezwzgldny prymat zasady prawdy obiektywnej nad wszystkimymi zasadami, co
prowadzito do degradacji znaczenia prawa do rozpata sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki.

® Oznacza to wzrost znaczeniads pierwszej instancji i rozbudowanie przepiséw osgpowaniu
rozpoznawczym.



ograniczenia czasu pepbwania; oraz 4) gtenia do wydawania prawidiowych orzetize
(minimalizacja kosztéw).
3. Amerykanski (federalny) model pos¢gpowania

Proces federalny osadzony jest bardzo mocno wdjiddyeralnej. Jego fundamentem
jest zasada kontradyktoryjfm. Postpowanie nagdza inicjatywa stron (petnomocnikéw)..
Strony wnioskyj do sidu 0 oznaczone dziatanie, kiedy jest ono ich zaanieasadnione i
konieczne.

System procesowy opierasia uznaniowsci ssdziowskiej. Jest to wynikiem awersji
do formalizmu procedury, ktéry powie trapit angielskcommon lawdo czasu reformy w I
polowie XIX w. Nowa regulacja miata odpowiadazaréwno duchom czaSuijak i
oczekiwaniom konserwatywnego bizneswd8a zostatl wic menaderem posfpowania,
odpowiedzialnym wycznie za jego sprawny tok. Gidéwiprzeszkod w osiagnieciu tego
celu byli zazwyczaj sami adwersarze, toteczasem ¢gizia federalny zaegk dysponowa
imponupcym arsenalem uprawmnie dyskrecjonalnych pozwakgych mu efektywnie
przetamywa krngbrnas¢ stron. Taki jest, odmienny od europejskiego, rodidvkoncepcji
zarzdzania procesem przegdziego w Stanach Zjednoczonych.

Pismem procesowyreensu strictgest wyhcznie pozew oraz odpowigda pozew.
Jezeli chodzi o meritum sporu, prawo dopuszcza co asady ztaenie tylko tyclze pism.
Pozostate pisma okfla s mianem ,wnioskow”.

Postpowanie dzieli si bardzo wyranie na dwie c¢gci, tzn. posipowanie
przygotowawcze oraz rozpraw Pierwsza o¢ postpowania rozpoczyna @iwraz z
doreczeniem pozwu i kiczy przygotowaniem planu rozprawy. Jest t@s€zznacznie
rozciggnigta w czasie, ale w znacznym stopniu ma ona faktgcanejsce poza systemem
sadowym. Rozprawa ma z kolei charakter yognie ustny, bezgoedni i skoncentrowany.
Toczy sé z dnia na dzig".

4. Koncentracja a przygotowanie pozwu

4.1  Prawo polskie

Pozew pelni cztery kluczowe funkcje, tzn. funkcjgormacyjra, organizacyijn,
delimitacyjrg oraz koncentracyi Nowelizacja z 16 wrzaia 2011 r. powanie wzmocnita ¢
ostatng funkcje, na co mana spojrzé w dwojaki sposob. Po pierwsze, ma to potraktowa
jako przejaw tendencjéledczych, poniewa w systemie, ktéry opiera ¢sina aktywnym
zaangaowaniu gdziego w ustalenie podstawy faktycznej sporu, jesprzede wszystkim
utatwienie widnie dla niego. Z drugiej strony, rama spojrzé na to, jako na przejaw
zwiekszania kontradyktoryjriigi i dgzenia do usprawnienia pgpbwania.

Zgodnie z nowym art. 207 8§ 6 k.p.cagdspomija spanione twierdzenia i dowody,
chybaze strona uprawdopodobnie nie zgtosita ich w pozwie, odpowiedzi na pozew lu
dalszym pémie przygotowawczym bez swojej winy lub uwgdhienie spénionych
twierdzer i dowoddw nie spowoduje zwitoki w rozpoznaniu spyaalbo ze wystpuja inne
wyjatkowe okolicznéci®.

Cigzar wspierania pogpowania obejmuje etzar twierdzenia g¢nus proferendi
Dotyka zatem ptaszczyzny faktycznej sporu. Pyténzmni, jaki ma by zakres przytoczeo
faktach? W pracy przedstawitem propozydkategoryzacji twierdze pozwu w tym
kontekscie. Konkludug, ze powdd prawidtowo spetni wskazanygar zgltaszajc w pozwie

" Reguly powstawaly w czasach, kiedy kryzys gospumjamieszat i z polityka Nowego tadu, rozwojem
systemu korporacji i nowoczesnych zasad agzrania.

8 Taki uktad czynnéci procesowych byt historycznie konieczny ze wagl na udziat tawy przysitych, ktéra
sktada s} ze zwyktych obywateli.

® Analogiczm regulacg wprowadzono do pogtowai odrbnych (nakazowego, upominawczego i
uproszczonego), modyfikag lub wykrelajac dotychczasowe regulacje prekluzyjne, az¢akdo art. 344 § 2
k.p.c. (sprzeciwu od wyroku zaocznego). Warto wakaze nowelizacja nie dotktta art. 381 k.p.c., 368 § 1 pkt
4 k.p.c. oraz 843 § 3 k.p.c.



twierdzenia odnosice st do faktow istotnyctsensu strictoChodzi wec o takie fakty, ktére
s3 wskazywane w prawie materialnym i decydajistnieniu roszczenia materialnego.

Wprowadzone zmiany nie wptywgjjak st wydaje, na uprawnienie do zmiany
powodztwa, ktérego mmma w dalszym eigu dokona az do zak@czenia rozprawy. Mam w
zwigzku z tym dwie wtpliwosci. Pierwsza dotyczy relacji tych dwoéch instytucgiprowadza
sic do obawy o wplyw instytucji zmiany powoddztwa nastgyn koncentracji materiatu
procesowego. Druga, bardziej generalna, sprowadzalc pytania, czy aktualny ksztatt
uprawnienia do zmiany powddztwa jest optymalny.

Mimo wszystko, art. 207 8§ 6 k.p.c. jest zbyt relstyyny w odniesieniu do powoda.
Przede wszystkim, na gruncie zasad rzetelnego guocedwnego traktowania regulacja ta
budzi zastrzzenia natury konstytucyjnej. aBz¢, ze kwestia ta stanie ¢siprzedmiotem
rozstrzygnécia TK raczej pgdzej niz pézniej.

4.2  Prawo amerykanskie

Tradycyjnie tagodnie podchodzono do wymagania wak@z w pozwie podstawy
faktycznej zadania, poniewa historyczne rozwszaniacommon laww tym zakresie byty
problematyczne. W konsekwencji uznana podstawow funkcjg pozwu jest funkcja
informacyjna, szczegétowe gawierdzenia orazsrodki dowodowe zostanustalone w
postpowaniu przygotowawczym. W tej konstrukcji pozwe miostrzegano wt zagraenia
dla sprawnéci systemu sdowego. Ta linia m§lenia o podstawie faktycznej powddztwa
ulega w ostatnich latach pewnej zmianie.

5. Koncentracja po ztazeniu pozwu a przed rozpocgciem rozprawy

5.1 Prawo polskie

Podstawow wady strukturalm polskiego procesu cywilnego jest, w mojej ocenie,
brak postpowania przygotowawczego. Kodeks nie przewidujeoadednich instrumentéw
do efektywnego przygotowania rozprawy. W systempartym o zasady sporfm oraz
kierownictwa gdziowskiego sprawne przygotowanie rozprawy zapéwiytacznie maliwie
najszersza wymiana informacji przed jej rozpoozm.

Obowigzujaca prekluzja wybranych zarzutow procesowych jestwigzaniem
prawidtowym. Niemniej, nie powinno wymagasic od pozwanego wdania w spoér przed
rozstrzygnéciem tyctre zarzutdw, jest to bowiem nieracjonalne i nieekoirane.

Zmiany dotycace odpowiedzi na pozew byly konieczne. Zasaénobowhzku
pozwanego do kompleksowego ustosunkowanéa vebbec twierdz& pozwu nie budzi
watpliwosci, podobnie jak zakresgiaru wspierania pogbowania.De lege lataobejmuje on
zarowno twierdzenia o faktach niwegcych lub tamujcych roszczenia powoda, jak i
stosowne wnioski dowodowe.

Za trafne naley uzn& poddanie skladania pism przygotowawczych gdaaniu
scdziowskiemu. Nalgy postulowg, aby ich wymiana miata miejsce przed rozpogzm
rozprawy, a nie w jej toku. Taki uktad czyred wymaga od &u rzeczywistego
zaangaowania od pocgku procesu.

5.2  Prawo amerykanskie

Ztozenie pozwu rozpoczyna piervsz czes¢ procesu, czyli pospowanie
przygotowawcze. Dzieli siono na trzy fazy. Pierwsza faza obejmuje skiadgrigm
procesowych oraz wnioskéw. Sfuona zakréleniu ram prawnych oraz faktycznych sporu
przez kumulagj twierdze i zadan stron, jak rownie identyfikacg zasadniczych okoliczdoi



spornycht® FRCP przewiduj zamknéty katalog zarzutéw procesowych. Podlegafe, co
do zasady, prekluzji, feli nie zostaa zgtoszone najpdiej w odpowiedzi na pozew

Poza tym, w odpowiedzi na pozew pozwany zohawamy jest zag stanowisko co do
wszystkich twierdz& pozwu, przez przyznanie lub zaprzeczenie, orabsigwszystkie
uzasadnione zarzuty, zarbwno o charakterze prawigkni faktycznym, negapym kadz
zawieszajcym. W oznaczonych okoliczégach pismo to musi tak zawiera powddztwo
wzajemne, pod rygorem jego utraty. Reguty nie defanpojecia ,zarzutu merytorycznego”,
lecz zamiast tego zawiegaptwarg liste 17 takich zarzutow, m.in. spetnierdieiadczenia,
swiadczenie w miejsce wykonania, przyczynienie¢ goszkodowanego, przymus, brak
swiadczenia wzajemnego, po¢st bezprawn& czynndgci prawnej itd. Naley wskaza, ze
w praktyce sdy federalne borykajsie z problememicistego ustalenia co jest, a co nie jest
zarzutem merytorycznym.

Niepodniesienie zarzutéw, czy to procesowych, ozméerytorycznych, w odpowiedzi
na pozew jest réwnoznaczne z ich uffatNiemniej, 8d maze dopuci¢ sp&niony zarzut,
jezeli strona usprawiedliwi opdienie. Koncepcja ,utraty zarzutu” jest czytelnymzgjawem
liberalnego modelu pogtowania, ktére postrzegane jest jako splot uprafvnieaz
obowigzkéw jego ré@nych uczestnikéw.

Ujawnia s¢ wigc istotna funkcja pism procesowych. Do czasu sjuz@nia planu
rozprawy maj one zapewniaos twierdzex faktycznych, wokot ktérej obracaegproces.

Dopuszczaln& zgtaszania nowych twierdde przez rozpocxiem rozprawy
uregulowana jest dwustopniowo. Po pierwsze, FRCGRvadup terminy, kiedy strona ma
prawo takich zmian dokohav zasadzie bez ogranigzdo ich uptyngciu modyfikacja pisma
procesowegd maze nasipi¢ tylko za pisema zgodh przeciwnika lub sdu. Sid powinien o
tyle ,swobodnie zgadzasie na modyfikag} pism, o ile ley to w interesie sprawiedlivéoi”.
Rozpatrugc wniosek strony o modyfikagjpisma, gd zobowgzany jest oceki 1) znaczenie
nowego twierdzenia dla merytorycznego rozstrzggai sprawy; 2) dotychczasowe dziatanie
wnioskodawcy w procesié oraz 3) czy op#ienie jest krzywdace dla strony przeciwnej.

6. Koncentracja a przygotowanie i przebieg rozprawy

6.1 Prawo polskie

Brak pos¢powania przygotowawczego przektada sia praktyle rozpoczynania
rozpraw w sprawach, ktore nie do tego gotowe. Sytuacji tej nie zmieni ani wprdaenie
art. 207 8 6 k.p.c., ani modyfikacja art. 212 k.jZnaczenie koncentracyjnej funkcji pozwu
oraz odpowiedzi na pozew jest przeceniang,igibrmacyjne przestuchanie stron powinno
odbywa si¢ po ztazeniu odpowiedzi na pozew, a przed rozpoem rozprawy. Krytycznie
oceniam brak obowrku opracowania przez strony dadsplanu posfpowania (rozprawy),
ktory nas¢pnie nabieratby ,mocy uedlowej” (przez wydanie postanowienia) i st jako
punkt odniesienia dla dalszego przebiegu procesudnb te braki zrozumée Kiedy
finansuje s} przeds¢wziccie, przygotowuje si zawczasu plan finansowy. Kiedy buduje si
most, przygotowuje sinajpierw projekt mostu. Plany czy projekty trafiajastpnie do

19 Najwczaniejszym stadium tej fazy jest praktyka zgtaszamizez pozwanego zarzutéw procesowych przed
wdaniem s} w spor. Co istotne, zgtoszenie zarzutéw procesbveygaviesza obowzek wdania si w spor.

1 \Wyjatkiem od tej zasady jest zarzut brak seiavosci rzeczowej sdu federalnego oraz zarzut braku
roszczenia. W pewnym uproszczeniu zm@ powiedzié, ze pelng one te same funkcje, co zarzuty
niedopuszczalni drogi adowej oraz braku jurysdykcji krajowej w prawie gots.

12 \viele sd6éw traktuje ¢ utrae, blednie —scisle rzecz biogc, jako domniemane zrzeczenie sarzutéw, a hie
abstrakcyjnie pojmowarnprekluzg per se

13 7 charakterystyki pism procesowych wynika, pod pajciem ich zmiany kryje simodyfikacja twierdze o
faktach, albowiem strony nie muswskazywa w nich dowodow.

14 Orzecznictwo nie postugujeespojeciem “op&nienia” czy te “zwioki” w zgtaszaniu twierdze przez stroe,
lecz tak rozumiany element czasu jesticig oceny dobrej lub zlej wiary wnioskodawcy.
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réznych grup, ktére uczestnigav takim przedsiwzieciu. Analogicznych rozwizan brakuje
w postpowaniu cywilnym.

Wprowadzenie zasady koncentracji w odmianie dysénainej wiadzy sdziego na
etapie skladania pozwu oraz odpowiedzi na pozewntruuznéd za trafne systemowe
rozwigzanie problemu przewlekdoi postpowai. Ze wzgédu na ograniczony dagt stron do
srodkéw dowodowych przed rozprawmazna spokojnie zatog, ze w  wiekszaci
skomplikowanych spraw i tak sytuacja procesowdzie ulegd aktualizacji w stopniu
pozwalajcym na dopuszczanie kolejnych elementow materiatocgsowego w toku
rozprawy (dynamika pogbowania). Z takimi sprawami jest wtae najwekszy problem.

Cigzar wspierania pogpowania oraz sankcja w postaci poragid sp@nionego
materialu procesowego nie dotyczy niektérych czyongrocesowych, m.in. zmiany
powodztwa czy wnioskéw zwzanych z tokiem procesu. Zachodzi ryzyke, ta pierwsza
instytucja stanie sigtbwnym sposobem obrony przez rygorem art. 20®8Z 217 8§ 2 k.p.c.

Niezwykle istotny jest art. 162 k.p.c. Przewiduje prekluz¢ zarzutdw naruszenia
prawa procesowego, ktora aktywuje sv postpowaniu apelacyjnymDe lege lata sad
zawsze powinien wydapostanowienie w zakresie dopuszczenia albo pemaiwierdzenia
i dowodu, co z kolei d&zie aktualizowé& obowhzek zgtoszenia przez strpmastrzeenia do
protokotu.

6.2 Prawo amerykanskie

Zasadniczym celerpre-trial jest rozpocgcie przez sdziego zarzdzania procesem.
Jego dwie kolejne fazy obejmuposiedzenie przygotowawcze omdiscovery Discoveryjest
to obowhzkowy proces ujawnienia i przekazania sobie przeang nawzajem materiatu
faktycznego oraz potencjalnego materialu dowodowstginego dla twierdzelub zarzutéw
kazdej z nich.

Decyzja co do wyznaczenia posiedzenia, jak i jegonindw, zakresu oraz czasu
trwania lezy w sferze uznaniacdziowskiegd®. Kazde rozstrzygnicie podgte na posiedzeniu
przygotowawczym musi przybfdorme postanowienia. \Mize ono strony, chybze zostanie
zmienione.

Od stron oczekuje siwspoipracy ze saboraz z gdem, przygotowania do udziatu w
posiedzeniach oraz poszanowania decyrjeego. Obstrukcja lub bezczynidospotka si z
jego zdecydowanreakcy. Amerykaiski sdzia jest postrzegany zazwyczaj jako mesead
postpowania, ale glze, ze lepiej myle¢c o nim w kategorii policjanta. Jego wiadza i
autorytet g poktzne. §d naklada sankcje w sposob dyskrecjonalny, w zrakei od
okolicznaici sprawy oraz proporcjonalnie do przewinienia ggewpltywu na sytuaej
procesow drugiej strony. W skrajnych sytuacjach xmmoto oznacza nawet odrzucenie
pozwu.

Discovery skltada si z dwoch etapdw, tzn. ujawnienia wgbego, ktérego zakres
okresla das¢ precyzyjnie kodyfikacja procesowa oraz zaawansegan@iscovery sensu
largo), kiedy to przekazywanie informacji odbywag sivytacznie na zadanie strony
przeciwnej. Strona musi ujawniub przekazawszelkie informacje niepodlegage specjalnej
ochronie. Obowjzek ujawnienia obejmuje wskazanie okolica&ridakich jak istnienie, opis,
natura, stan i lokalizacja wszelkich dokumentow laohych rzeczy, a tale tazsamdgci i
miejsca pobytu 0sob, ktére mpgosiada informacje na temat okoliczéa podlegajcych
ujawnieniu.

Sad obowpzany jest ustali ze stronami w oznaczonym terminie zaréwno
harmonogram pogbowania przygotowawczego, jaki i plan rozprawy .nRiazprawy:

15 W praktyce, sdziéw zackca st do korzystania z posiedzeprzygotowawczych na wczesnym etapie
postpowania, zwlaszcza w konté@ie ustalania harmonogrampre-trial, zakresu i zasad nadzoru nad
discovery Chodzi rownie o rozwaenie przez strony zasadwo zlozenia wniosku o wydanie wyroku bez
przeprowadzenia rozprawy albo zawarcia ugody.



1) zawiera zestawienie informacji przedstawionyatzep strony w kacowych
pismach przygotowawczych, m.in. harmonogram rozgyaatalog twierdzé spornych oraz
bezspornych, pogrek czynnéci dowodowych stron, w tym liczba, Z8ama¢ i kolejnas¢
swiadkow oraz biegtych, jak rowniavykaz dowodow rzeczowych;

2) zastpuje pisma procesowe w zakresie okolicam@pornych oraz niespornych - w
konsekwencji, twierdzenia, roszczenia, teorie pewwdpowiedzialnéci oraz dowody
nieuwzgédnione w planie rozprawy niextly roztrzzsane lub przeprowadzone na rozprawie;

3) maze zostéd zmieniony na wniosek strony, ale tylko w sytuagji,ktérej jest to
konieczne dla unikgcia ,razacej niesprawiedliwéci”. Takie rozwhpzanie jest zgodne z
naczela zasad systemu procesowego, kigest uznanieggziowskie.

Strona mae probowa zgtost nowy material procesowy nawet w toku rozprawy.
Whiosek taki jest kadorazowo oceniany przezdsna podstawie konkretnych okoliczeo
7. Podsumowanie

Nowe regulacje budzszereg wtpliwosci. Czs$¢ z nich wynika z niedoggnigé
legislacyjnych, czs¢ za$ z natury nowego systemu. Coma, system prekluzji w uchylony
postpowaniu odebnym dla spraw gospodarczych rown@pierat s¢ czesciowo na uznaniu
scdziowskim. Zakres tego uznania na gruncie nowegbesyu koncentracji jest faktycznie
nieco wikszy, lecz koniec kicOw wydaje s§, ze miedzy dotychczasowym systemem a @mow
regulacji w zasadzie nie zachodzi istotnazmita. Jest to przede wszystkim zmiana
nomenklatury.

Komunikacja mgdzy wszystkimi uczestnikami pepowania ma kluczowe znaczenie
dla jego efektywngri. W mojej ocenie, jest to element, ktory pozwadlazni¢c wspoétczesny
model procesu od modelledczego. Form komunikacji jest planowanie, z udziatends,
czynnaci procesowych. Poza tym, jednym z fundamentow ¥ezednego procesu, opartego
na wspotpracy &lu oraz stron, ktGregswspotodpowiedzialne za jego sprawny przebieg,
powinna by transparentni@. Moze ja zapewni jedynie efektywna komunikacja. W tym
kierunku powinny4¢ zatazenia nowej kodyfikacji.



